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Kasim 2002’de yapilan erken segimlerden birinci parti olarak gikan ve Ulkenin
11 yildir uzak kaldigi tek parti hikimetini kurmayi basaran AKP, 2. yasama
yilinin  tamamlandigi bugiinlerde siyasi sahnedeki vyerini koruyor gibi

gbziukmektedir.

AKP’nin Kasim 2002 secim basarisinin altinda yatan en édnemli nedenin Subat
2001 krizi sonrasinda, zaten varolan yapiyla sorunlu bir gliven iliskisine sahip
olan segmenin yeni/denenmemis sifatiyla feshedilmis Fazilet Partisi'nin
“yenilikci” kadrolarina destegini vermesi oldugu konusunda codu kisi hem
fikirdir. Her ne kadar MNP-MSP-RP-FP cizgisinin dindar vurgusunu tasisa da
AKP pragmatik, uzlasmaci ve siyasi yelpazenin merkez-sagina yerlesmeye
aday bir siyasi parti olarak tanimlanmistir. Bu nedenle, AKP'yi
dederlendirirken partinin bir secmen koalisyonu olarak dogdugunu ve bunu
gercgek bir parti tabanina dontstirlp donlstiremeyecegine dikkat etmek de

yarar bulunmaktadir.
Ekonomik Gelismeler ve AKP:

AKP'nin iktidara yaridigd Temmuz 2001-Kasim 2002 doénemi, Tiark
toplumunun kriz sonrasi travmasinin en yodun oldugu dénem olarak
tanimlanabilir. Bir gecede yasanan kayda deder devalllasyon, ekonomik
belirsizlik ve finansal krizin ekonomik krize donlismesi ve 600 binden fazla
kisinin igsiz kalmasi bu dénemin akilda kalan anilaridir. AKP, iktidar partileri
DSP, ANAP ve MHP’nin bu travmanin bedelini ddedikleri; muhalefet partileri
DYP ve CHP'nin ise daha 6nceki iktidar dénemlerindeki itibar kayiplarindan

dolay! iktidara aday olamadiklari bir dénemde kurulmanin avantajini yasadi.



Bu nedenle, segcmen gbézinde AKP 25 vyildir slregiden ekonomik

istikrarsizligin baslica nedeni olan siyasi istikrarsizlik sorununa bir ¢c6zimdu.

Son iki yilhk performansa bakildigi zaman, IMF dayatmasl olsun ya da
olmasin, AKP ekonomik istikrarsizlik sorununda kayda deder bir basari
gbstermistir. Enflasyon oranlari yillik ydzde 10 civarindadir, IMF gb6zden
gecirmeleri sorunsuz yasanmaktadir ve IMF programi sona erdiginde
ekonomik dengelerin bozulmayacadina dair siyasi otoriteler taahhitte
bulunmaktadir. Yillarca dlkenin en 6nemli sorunu olan enflasyon/hayat
pahaliigi da kamuoyu anketlerinde geri planda kalmaktadir. Dis faktorlerde
kritik bir degisim olmadigi slrece enflasyon hedefinin tutturulmasi

beklenmektedir.

Ancak, AKP'nin segmen karsisindaki tek yUkimliligd enflasyonu distrmek
degdildir. 25 yildir ekonomik istikrarsizlik icinde yasayan Tirk secmeni, bu
slrecte kaybettigi ekonomik glcini yeniden kazanmak arzusu igindedir.
Buna, 2001 krizi sonrasinda issiz kalmis, tlketimini ertelemis ve gelecek
korkusu icine girmis secmenlerin talebi de eklendiginde, AKP'nin ekonomik

canhlik konusunu dncelikleri arasina almasi kaginilmazdir.
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Devlet Istatistik Enstitisi’nin yayinladi§i Tiketici Giiven Endeksi Aralk

2003'ten bu vyana ekonominin gidisati Uzerine kamuoyunun algisini

gostermektedir. Bu rakamlara gore Ocak ve Subat aylarinda kismen ylikselen

gliven endeksi Haziran ayinda dismdustlir ancak aradaki fark kayda deger

degildir. Diger endikatorlere bakacak olursak:

TUketicilerin sadece ylzde 27'si son alti ayda ekonomik durumunun
kotlye gittigini belirtmektedir.
Yine sadece ylzde 22'si gelecek alti ayda ekonomik durumun

kotllesecedini disinmektedir.

Ulkenin ekonomik durumunun kétlye gidecedini disinenlerin orani
yaklasik 3 puanlik artigsla ylzde 15ten ylzde 18’e ylkselmistir. Ancak

bu artis istatistiksel olarak pek de anlaml sayilmamaktadir.



Tiirkiye'de Is Builma Olanaklari
(Artacak Diyenlerin Orani)
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Yukarida bahsettigimiz gibi AKP'nin ekonomik bilyime konusunda
karsilasacagl segmen baskisinin gdstergelerinden biri énimizdeki alti ay
icerisinde Turkiye'de is bulma olanaklarinin artacagini disliinenlerin oraninda
son 6 ay icerisinde yasanan 9 puanlik dismedir. Dlslk enflasyon ortaminda
ekonomik durgunluk, AKP’nin seg¢men koalisyonunu segmen tabanina

donutstirmesinde 6nemli bir engel olusturacaktir.

AKP icin bu sorun énumiuzdeki Ug yil icerisinde daha da kritik hale gelecektir.
IMF ydnlendirmeli yeniden yapilanma programi, 2001’den bu yana geleneksel
populizm araclarini neredeyse devre disi birakmistir. Tarim sektértine ydnelik
subvansiyonlar yoka indirgenmistir ayrica AB uyum silreci nedeniyle
siibvansiyonlar yoluyla ekonomik canlandirma stratejisi gecerli degildir. Ote
yandan, devletin kamu harcamalarini istihdam ya da yatirim vyoluyla
arttirmasi ve ekonomik canlilk saglamasi olanaksiz gézikmektedir. Bltcede
ongoérulen faiz disi fazla orani herhangi bir kamu yatirmini neredeyse

olanaksiz kilmaktadir. Merkez Bankasi’nin bagimsizligi ve Baskan’in ortodoks



para politikalarina baglihgi, para basmayl da engellemektedir. Ayrica son
kamu yonetimleri reformu, belediyelerin hazine garantisiyle borclanmalarini
da engellemekte, boylelikle 1984-1989 déneminde yasanan yerel yénetimler

marifetiyle ekonomik popilizm yolu tamamiyla kapanmaktadir.

Bu cerceve icerisinde AKP'nin ekonomik canlihdi saglayabilmesinin yegane
yolunun yatirnmlari canlandirmak ve tesvik etmek oldugu aciktir. Son 10 yilda
disen 6zel yatirnm oranlarini yikseltmek ve yastik altinda duran ya da hazine
bonolarinda yatan tasarruflarin reel sektére yatirrma ve ekonomik canlilida
dontsmesi 6nemli politika hedeflerinden olmaktadir. Son dénemde getirilen

yatinm tesviklerinin ardindaki mantik yerel sermayeyi harekete gecirmektir.

Ikinci alternatif ise yabanci sermayeyi (lkeye c¢ekebilmek olarak
gozikmektedir. Genel olarak bakildiginda Tirkiye yabanci sermaye agisindan
fazla cazip bir Glke degdildir. Toplam 35 milyar dolar olan dogrudan yabanci
sermaye vyatinnmlari, 1990‘lardan beri yillik 2 milyar dolar civarinda bir
ortalamaya sahiptir. Bu rakamin yilkselmesi icin 2001 Yeniden Yapilanma
programi gercevesinde yabanci sermayeyi tesvik icin yeni yasal dizenlemeler
yapllmistir. Gunimuzde Tarkiye didnyanin en liberal yabanci sermaye
dizenlemelerine sahip Ulkelerden biri olarak sayilmaktadir. Ancak iyi bilindigi
Uzere yabanci sermayeyi Ulkeye ceken en 6nemli unsurlardan biri siyasal ve
ekonomik istikrardir. Bu nedenle ekonomik istikrarin saglanmasi ve olasi bir
AB (yeligi yolu; AKP'nin ekonomik canlanma politikasina kayda deger katkida

bulunacaktir.

Siyasal Kirtlimlar:
Kronolojik bir raslanti sonucunda AKP hukimetinin kurulur kurulmaz AB

Uyelik sureciyle karsi karsiya gelmesi, AKP iktidarina damgasini vuran en
onemli doénim noktalarindan biri oldu. Islamci gegmisinin dis politik
izlenimlerini tastyan AKP, bir aydan kisa bir stre icerisinde bu imaji yerle bir
ederek Tlrk siyasal sahnesinin en Avrupaperest partisi olarak sahnede yerini

aldi. Gul hiklimetinin, Erdogan takviyeli Avrupa Birligi'ne tam Uyelik igin



yogun cabalari ilk basta “takiyye” olarak nitelendirilse de; son iki yil AKP'nin
bir toplumsal proje olarak Avrupa Birligi'ne inanglari konusundaki slpheleri

yoka indirdi.

Son iki yilda Meclis'ten gecen ve DGM'lerin kaldirilmasina kadar uzanan bir
dizi uyum yasasinin yanisira AKP liderliginin ¢ ayadindan en az ikisinin -
Bldlent Anng't disarida birakabiliriz- slrekli AB projesine inanglarini
yinelemeleri AKP'nin reel politika esnekligini cok iyi gdstermektedir. Kibris
konusunda gecmisteki higc bir hikimetin gbéze alamadidi bir radikal
pozisyonun alinip Rauf Denktas'tan Ankara desteginin gekilmesi, AKP'nin dis
politika konusunda daha kalin cizgilerle davranabilecegini gosterdi. Her ne
kadar AKP'nin Tirkiye'nin “establishment”inin kabul etmeyecegdi siyasa
tercihlerini uygulayabilecedini 6ne sirmek asiri iyimserlik olursa da; siyasal

iktidarin ilk defa otonom politikalar dnerebilecedini de gostermistir.

Aralik 2004'te tarih verilip verilmeyecegi henilz belli olmasa da, Avrupa
Birligi'ne 2010’lu yillarda gergeklesecek tam Uyelik Tirkiye'de (zerinde

durulan tek toplumsal proje olarak goértlmektedir.

Yapilan arastirmalar secmenlerin yuzde 75‘ine yakin bir oranin olasi bir
referandumda AB’ye tam Uyelik yolunda oy kullanacaklarini, ytzde 70‘inden
fazlasinin AB’ye tam ({yeligin iyi bir sey oldugunu distnduklerini
gbstermektedir. En son yapilan bir kamuoyu arastirmasina gére segcmenlerin
ylzde 55'i hikimetin AB Uyeligine yonelik cabalarini olumlu bulmaktadir. Bu
acidan AKP'nin bir toplumsal konsensus noktasi buldugunu sdylemek yanlis

olmayacaktir.

Aralik 2004 Tirkiye icin oldugu kadar AKP agisindan kritik bir doniim noktasi
olacaktir. Olasi bir muzakerelerin baslamasi karari, bir tarih verilmese de
AKP'nin gabalarinin karsiligini almasini saglayacaktir. Eder tarih verilmezse;

bazi kesimler AKP'nin bundan zararli ¢gikacagini dislinse de, segmenin daha



pragmatik davranacadl ve yukarida bahsedilen parametrelerde iyilesme

gorilirse destegini devam ettirecegi acgiktir.

AKP’nin énidnde duran ve bir sekilde ylzlesmesi gereken sorun da “Tirban”
sorunudur. AKP'nin geleneksel secmen tabani olarak addedilen muhafazakar
kesimlerin kamusal alanda turban kullanimi konusunda 6zellikle de ttrbanli
ogrencilerin yliksek 6grenim hakki konusunda duyarl oldugu aciktir. AKP, her
ne kadar fazla altini gcizmese de bu konuda tlrbanhlara daha fazla 6zgurluk
tanima taraftari olacadini secim kampanyasi slrecinde belirtmisti. Ancak
iktidarinin ikinci yasama yilh tamamlanirken bu konuda olumlu herhangi bir
adim atilmamig, ufak denemeler ve gl¢ gdsterileriyle yetinilmistir. Pragmatik
AKP liderligi iktidarda kalabilmeyi ve segim zaferini kalici bir iktidara
donistirebilmeyi, “establishment”in asiri 6nem verdigi semboller konusunda
radikal adimlar atmama yolundan gectiginin farkindadir. Bu nedenle imam
hatipler konusunda oldugu gibi tlirban konusunda da glic zorlamalari yapilsa
da, nihai analizde AKP durumu kendi tabanina “yapamadik” diyerek

aciklamasi zor olmayacaktir.

Eder ekonomik alanda basarisizlikla karsilasilirsa, AKP’'nin en azindan kendi
tabanini korumak icin radikallesmesi ve bu sembolik konulara sahip cikmasi
da kacinilmaz olacaktir. Ama ekonomi ve dis siyaset alanlarinda basarili bir

AKP'nin radikallesmesini beklemek gercgekgi degildir.

Ve digerleri...
Tlrkiye'nin yakin tarihini inceleyen sosyal bilimciler icin 1980-2002

déneminin son derece sasirtici oldugu aciktir. Ozellikle de 1991’den itibaren
Ulkenin bundan sonra koalisyonlarla yonetileceginden emin olanlarin bugin
AKP'nin en az bir dobnem daha surecek tek parti iktidarindan bahsetmeleri

daha sasirticidir.

Ulkenin yasadigi hizh doéniisim, biribiri ardina gelen siyasal iktidarlarin

ekonomik ve siyasal konulardaki basarisizlidi, parcalanmislik 6rnedi olarak



gosterilen Tlark parti siyasetinin olasi bir egemen parti iktidarina
donidsmesine yol acmistir. Bu perspektiften bakildiginda siyaset sahnesinin
diger aktorlerinin kaderlerinin AKP'nin performansina badgh oldugunu

sdylemek yanlis olmayacaktir.

Siyaset sahnesinin gigli ve Ulzerinde durulmaya deder ikinci aktdérli CHP'dir.
Kemalist gegcmisine ve 1991-95 arasindaki SHP adi altindaki kotu iktidar
deneyimine karsin Kemal Dervis kredisi sayesinde Kasim 2002’de ylzde 18
oy alan CHP, ortada kayda deger tek muhalefet partisi olmasi nedeniyle Mart
2004'te de ayni oy oranini korumustur. CHP liderligi bu durumu basari olarak
addedip kapali kurultayda delege destegi almis olsa da, partinin ciddi bir
krizle karsi karsiya oldugu aciktir. Yaklasik 10 yildir parlamento disinda
kalan, isgal ettigi siyasal kanatta baska hicbir rakibi olmayan bir siyasal
partinin elinde tuttugu kritik belediyelerden bazilarini bile kaybetmesi
basarisizlik olarak kabul edilmelidir. Baykal'in basarisiz bulunmasinin nedeni
oy oranini  korumasi dedil, vyeni bir toplumsal proje Onererek

arttiramamasidir.

CHP’nin 6nimuzdeki donemde hizli bir dénisim yasamasi beklenmemelidir.
Tamamiyla lider kontrollnde bir siyasi parti olan —ki 1980 dncesinde de farkli
degdildi- CHP'nin toplumdan gelen dedisim istedine kulak vererek liderini
dedistirmesi olasi degildir. Herhangi bir muhalifin Baykal’la yarisip segim
kazanmasini beklemek gercekgi olmayacaktir. CHP'de liderlik degisimi ancak
Baykal'ln kendiliginden c¢ekilmesi ile midmkin olacaktir. Bu siyaset

denkleminin degismeyen bir parametresidir.

Bu verili alindiginda; CHP’de lider adayi olarak ismi gegenlerin 6ninde iki
alternatif yol durmaktadir. Baykal'in ¢ekilmesini beklemek ya da c¢ekilmeye
ikna etmek ve o zamana kadar alternatif baskan adayi olarak sahnede
kalabilmek —Mustafa Sarigil’lin izledigi strateji budur- ya da karsisina acikca

cikmak, yenilmek; partide kalarak muhalefete devam etmek ki Baykal



sonrasi donemde gug sahibi olabilmek —karsisina acgikca ¢cikmasa da Dervis

bu stratejiyi izlemektedir-.

Bunun haricinde ayrihp parti kurmak, kurulacak yeni partinin asla CHP’nin
maddi kaynaklarina sahip olmamasi nedeniyle gercekgi degildir. Ayrica Tark
siyasal tarihinde ayrilip parti kurmanin basarili oldugu herhangi bir 6rnek
yoktur. Ayrilip parti kuranlarin ajandasinda mutlaka CHP’ye ve onun maddi

kaynaklarina yeniden dénmek bulunmaktadir.

Ne zaman gelecegi belli olmayan CHP’de Baykal sonrasi dénemin karisik
olacagi aciktir. Ancak siyasal basari getirip getirmeyecegi tartisma
konusudur. Bugln Turkiye'de siyasal aktorlerin basarisi iktidar partisinin

basarisizligina endekslenmis durumdadir.

Siyasi yelpazenin diger aktorlerine gelince, DYP ve MHP’nin gelecek donemin
parlamentoda temsil edilmeye aday partileri olarak gorebiliriz. Mehmet Agar
ybnetiminde vyeni bir dinamizm kazanan DYP, geleneksel tabaniyla
barismistir. Ancak bu taban, DYP'yi iktidara getirecek hacime sahip degildir.
Bu nedenle DYP'nin AKP doéneminin mutsuzlarina hitap edebilmesi
gerekmektedir ve ne yazik ki buglne kadar bdyle bir elastikiyetin ipuglar
gortilmemektedir. 1991-95 ve 1997-99 dbnemindeki Ciller deneyimi DYP'nin
kentlerden oy almasini neredeyse olanaksiz hale getirmistir. DYP'nin
inandirici bir sekilde merkez sagi temsil eden ve AKP'nin olasi maddurlarini

ceken bir siyasi hareket olmasi imkansizdir.

MHP de benzer bir yapisal sorundan muzdariptir. 1999 secimlerindeki ylzde
18'lik zafer, MHP tarihinde bir zirve olarak gorulecektir. MHP liderligi 2002
yenilgisi - ki aslinda kendi tabanlarinin biylkligi de bu kadardir- sonrasinda
0z elestiri yapmadigi gibi bugiin de asiri milliyetci vurgulardan baska bir
soylem gitmemektedir. AB karsithidi, Kibrista Denktascilik gibi siyasa

tercihlerinin toplumdan teveccliih gérmeyecegi aciktir.



Fazilet Partisi'nin diger evladi SP’'nin ise AKP'nin saginda her zaman tehdit
olusturacagi aciktir. Ancak bu olusumun ylzde 5'i gegmesi ve bir iktidar

alternatifi olmasini beklemek acik bir safdillik olacaktir.



